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Products WUR

Biomassa uit natuur en landschap

Joop Spijker, Alterra

Alterra en AFSG hebben in 2007 twee inventarisaties uitgevoerd: beschikbare biomassa uit natuur en beschikbare biomassa uit landelijk gebied. Ook is er gekeken naar de potentie van biomassa voor energieproductie, ervan uitgaande dat de hoofdfuncties van natuur en landschap leidend blijven. De wegberm wordt geen energieplantage, natuurbos blijft natuurbos en van zaaghout worden planken gemaakt. Dan blijkt dat er een hoop extra biomassa kan vrijkomen, onder andere door het oogsten van de bijgroei, het dunnen van jonge bomen en cascadering van het gebruik. 

Spijker stelt dat biomassa uit natuur en landschap in eerste instantie de hoofdfunctie dient, en dat wat er daarnaast beschikbaar kan komen dus altijd een bijproduct is. Hiermee is de energiebalans en duurzaamheidsprestatie altijd relatief gunstig. Van belang is dat ingezet wordt op cascadering en dat de laagwaardige bijproducten gebruikt kunnen worden voor energieproductie. 

Gevraagd wordt naar de herkomst van rietlanden: alleen die buiten de bebouwde kom zijn meegenomen. Groengebieden binnen de bebouwde kom zijn niet meegenomen. Het groen binnen de bebouwde kom is qua oppervlakte ongeveer gelijk aan het totale oppervlakte van de Veluwe.

Mevrouw Vervoort van Adviesbureau Rurealis, verbaast zich over de aanbeveling dat biomassa uit bossen zou moeten worden aangewend voor stroomopwekking: het zou in warmte gestoken moeten worden, dat is veel rendabeler. De heer Jeroense van de Provincie Gelderland is het daar maar ten dele eens: goede bio-wkk heeft de voorkeur boven puur inzetten voor warmte.

Mevrouw Dumont, provincie Gelderland, vindt het een bosbouwersverhaal. Hoe zit het met de biodiversiteit? Natuur, ecologische hoofdstructuur... Dat moet vooropstaan. Er moet goed gekeken worden naar de doelen. De heer Spijker antwoordt dat biomassa ook afhankelijk is van aangroei per jaar. Er zou in zijn ogen dus geen discrepantie zijn tussen verantwoord beheer, het behoud van natuurbos en het gebruik van het bos voor biomassa.

Een vraag van mevrouw Korte, Zilverberg Advies: zijn er alternatieven voor warmteopwekking? De heer Jeroense noemt: zonthermisch, warmtepompen.
De heer Oorschot, Borgman Beheer: houtoogst kan goed duurzaam zijn, zonder dat het schadelijk is voor de ecologische hoofdstructuur. De heer Schlattman: bijvoorbeeld in kassen in het Westland zijn er al goede, hoogrenderende warmte-installaties die klein zijn en dus decentraal toepasbaar (beperking transport en kosten). Er moet gestreefd worden naar het maximaliseren van rendementen. Knelpunten zijn het ontbreken van langdurige contracten voor biomassa, de vergunningenproblematiek, etc.

Mevrouw Dumont geeft aan dat er binnen de Provincie Gelderland veel initiatieven zijn. De Ooypolder is (weer) als voorbeeldproject aangemerkt. Veel projecten zijn wel afhankelijk van langdurige contracten. In Achterberg, bij Rhenen, wordt een biomassarotonde ontwikkeld. Er zijn ook initiatieven met glastuinbouw, waarbij rekening gehouden moet worden met de overige functies van het landschap (cultuurwaarde, recreatiewaarde etc.). Er zijn potenties, maar die moeten benut worden. 

Systeemopties voor inzet van biomassa uit natuur en landschap

Ben Jeroense, thematrekker biobased economy, Provincie Gelderland

Zie de PowerPoint-presentatie.
Bert ten Voorden (DeVoBo) pleit voor het aanleggen van houtwallen, of liever houtsingels. De provincie beaamt dat dit niet in conflict is met het natuurlandschap.
Mevrouw Vervoort vraagt naar de kosten die gemaakt worden voor biomassa (transport, opslag etc.). Is het wel rendabel? Geantwoord wordt dat het redelijk energetisch verantwoord is, ook omdat er een economisch aspect is.


Appellation Veluwe Contrôlée – business case voor Veluwse biomassa

Jan Paul van Soest, Creative Biomass Foundation

Van Soest licht het doel van het project toe: het ontwikkelen van een business case voor aanleg, winning en (energetisch) gebruik van biomassa op en rond de Veluwe. Dit in combinatie met versterking en ontwikkeling van de natuur en andere functies en waarden in het gebied. Er is gestart met een inventarisatie van het biomassapotentieel in het Centraal Veluws Natuurgebied en het gebied Beekbergse Poort. Ook zijn de waarden en functies van die biomassa in beeld gebracht. Vervolgens is gewerkt aan draagvlak bij terreineigenaren en beheerders voor het idee om biomassa in te zetten voor energetisch gebruik, in combinatie met natuurontwikkeling.

Vooral de houtige biomassa blijkt zich te lenen voor economisch rendabele omzetting in thermische energie. Voorwaarde is wel dat dit bedrijfsmatig wordt georganiseerd. Als vervolg zal de haalbaarheid onderzocht worden van een Veluws BioWarmtebedrijf, op basis van 20.000 ton contracteerbare biomassa.

De discussie spitst zich toe op wat de beste toepassing van de beschikbare biomassa is. De ene spreker geeft aan dat stadsverwarming 25% verlies geeft en dat het daarom verstandiger is te kiezen voor een vorm waarbij de industrie gebruikmaakt van de vrijkomende warmte. De industrie heeft continu energie en warmte nodig. 

BioEnergie Twente
Ron van Hutten, COGAS Energie

Zie PowerPoint-presentatie.

N2 Ethanol Hardenberg

Henk Nijman, N2 Ethanol Hardenberg BV
Zie PowerPoint-presentatie.
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